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Ik tracht in deze proeve van onderzoek en beoordeeling het be- 
wijs te leveren , dal hel vonnis door de Synode in de zaak van 
Dr. J. C. Zaalberg Pz. geveld, bij nauwkeurige overweging als 
geheel en al onhoudbaar beschouwd moei worden. Ik wil gaarne 
bekennen , dal ik , met welke gevoelens ik ook overigens gewoon 
was Synodale uitspraken te ontfangen , altijd gemeend heb dat zij, 
uil juridisch oogpunt beschouwd, althans wat den vorm betreft, 
onberispelijk zouden zijn. Die meening heeft bij mij groote schade 
geleden. Ik acht het dringend noodig , dat het publiek zijne stem 
doe hooren, opdat de kerkelijke rechtspleging er nauwkeurig op 
lette , ■ dal zij in het vervolg geene fouten make , zoo ergerlijk , 
als mijns inziens hier zijn te vinden. 

Hel is mij hier alleen om hel vonnis als zoodanig te doen. 
Met de zaak, die het hier , volgens hel oordeel van Dr. Zaalberg 
in zijn Voorbericht vóór zijne uitgave van deze Uitspraak der 
Synode geldt, namelijk de godsdienstige vrijheid en hervor- 
ming op kerkelijk gebied, laat ik mij nu niet in. Alleenlijk 
mag ik de opmerking niet terughouden, dat ik de zaak niet ge- 
lukkig zoude achten, die haar recht zoude moeten winnen of 
handhaven door eene rechterlijke beslissing , als welke hier wordt 



gegeven. Met belangstelling nam ik ook daarom kennis van hetgeen 
Dr. Zaalberg in genoemd Voorbericht van deze uitspraak zegt, 
welke hij in meer dan één opzicht nobel noemt, maar waarvan 
hij overigens beweert, dat zij met een onvriendelijkheid eindigt, 
terwijl hij meent de daarin uitgesproken tucht onbillijk te mogen 
achten. In dit alles is niets, dat aan recht doel denken. Dat hel 
recht in deze uitspraak gemist wordt is juist wat ik in dit beloog 
wensch aan te wijzen. Waar ik spreek van de Synode bedoel ik 
de Synodus contracta, van wier uitspraak de kerkeraad bij de 
volle Synode herziening heeft gevraagd. Men gelieve dit wel in 
hel oog te houden. Ik stel de Algemeene Synode onzer kerk volstrekt 
niet aansprakelijk voor dit vonnis. Ik hoop en vertrouw, dat zij 
het zal kunnen en willen te niet doen. Mocht dit vertrouwen be- 
schaamd worden, ik zal hel in elk geval winst achten, wanneer 
ook door deze poging de belangstelling in kerkelijke vraagstukken 
ten onzent opgetieil wordt. Mtt welk oog men overigens dit rechls~ 
geding beschouwe , niemand kan ontkennen , dal hel een hoogst 
gewichtige en netelijke zaak betreft, en ieder die dat begrijpt, zal 
zich moeten verheugen, dal de Heer, de rechtvaardige Rechter, ook 
over kerkelijke rechtbanken heerscht. Ik voor mij wensch in dat 
geloof te slaan , blijmoedig en kalm. 

'sHage, Q. H. L. 

13 Augustus 1868. 
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De Algemeene Synode der Nederlandsche Hervormde Kerk, 
bij uilloling verminderd op de hejft harer leden , heeft in hare 
zitting van 27 Ju lij 11., uitspraak gedaan in de zaak van Dr. 
J. C. Zaalberg Pz. Het kan geacht worden reeds van algemeene 
bekendheid te zijn , dat daarin de uitspraak van het Provinciaal 
Kerkbestuur van Zuid-Holland dd. 13 Mei 11. vernietigd en Dr. 
J. C. Zaalberg Pz. in de waarneming van zijne kerkelijke bedie- 
ningvoor den tijd van vier weken geschorst is. Reeds terstond, bij 
de eerste lezing, viel mij een aantal gebreken in deze Synodale 
uitspraak in het oog. Bij aandachtige overweging zijn bij mij de 
bezwaren legen dit vonnis vermenigvuldigd. Daarom heb ik er- 
mij over verheugd, dat de Kerkeraad der Nederduitsche Hervormde 
Gemeente alhier het wenschelijk geacht heeft herziening van deze 
uitspraak bij de volle Synode te vragen. Dewijl echter naar den 
aard der zaak de Kerkeraad slechts van het eerste gedeelte der 
uitspraak herziening kan vragen en zich niet geroepen behoeft 
te achten , ook het overige gedeelte aan te tasten , heb ik ge- 
meend mij niet te mogen onttrekken aan den last, dien de over- 
tuiging mij oplegde , dat in dit vonnis der Synodus Contracta 
zeer ergerlijke gebreken zijn aan te wijzen. De kerkelijke wet 
laat het aan ieder collegie , dat tol het doen eener uitspraak ge- 
roepen wordt over , om bezwaarden en andere personen vóór zich 
te roepen en te hooren , terwijl wie voor een kerkelijk collegie 
geroepen wordt , verplicht is in persoon en zonder bijstand van 
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een ander als raadsman en zaakgelastigde, te verschijnen. Ik wil 
hier de deugdelijkheid dezer beide bepalingen niet beoordeelen , 
doch betreur het ten hoogste , dal in dit gansche rechtsgeding, 
zoover mij bekend is, geenerlei persoonlijk verhoor heeft plaats 
gehad , en zoude met het oog op een vonnis als nu door de 
Synode geveld is, er lichtelijk toe komen te wenschen, dat ook 

I voor de kerkelijke rechtbanken door partijen over en weêr kon 
gepleit worden. Ik geloof met volkomen zekerheid voor mij zei- 
ven , dat bij zoodanige openbare behandeling der zaak en wrij- 
ving van gedachten , een uitspraak aldus opgemaakt , als de tegen- 
woordige, de meerderheid van stemmen niet had verkregen. In- 
tusschen wij leven nog niet in de eeuw der kerkelijke openbaar- 
heid , waarin de Hoogleeraar Doedes (i) ons onlangs verplaatste en 
al kan ik daarin op zich zelf zonder veel moeite berusten, ik 
vind er toch eene reden te meer in om het nuttig te achten , dal 

( kerkelijke uitspraken aan het oordeel van het publiek onderwor- 
pen worden. Zullen rechtsgeleerden gaarne erkennen dat de kriliek 
der vonnissen hun in menig opzicht uitnemend te stade kwam , ik 
ben er verre van te meenen , dat onze kerkelijke rechters zouden 
meenen daarboven verheven te zijn. Bovendien is het maar ai te 
waar, dat het publiek tot nu toe in kerkelijke procedures bitter 
weinig belang heeft gesleld tot schade misschien voor waarheid en 
recht. Ik stel er hoogen prijs op dat de algemeene belangstelling be- 
paald worde bij Kerkelijke beslissingen , vooral als het zoo be- 
langrijke dingen geldt, als nu aan de orde zijn. Daarom heb 
ik den tegenzin bestreden, waarmede ik mij tot zulk eenen 
arbeid wend, en getracht eene beoordeeling van deze uitspraak 
te geven, op die wijze, op dien toon, en in zulke taal, dat 
ik meen te mogen verwachten dat althans ook in sommige 
kringen , buiten de eigenlijke kerkelijke wereld , kennis zal worden 
genomen van de bezwaren, welke ik in mij voelde opkomen 
tegen de beslissing der Synode in deze netelige zaak. Ik acht 

l het daarbij niet onnoodig , op te merken dat ik den persoon 
van Dr. Zaalberg bij de bespreking van deze uitspraak evenzeer 
wegdenk, als de leden der Synodus Contracta, welke geroepen 
was in deze zaak een oordeel te vellen. Even vrijmoedig als ik 



(1) Een blik in het jaar negentien honderd zeventien. — TheologUch-kerielijke 
tpoonceg-mijmenng, bit. 17, 18, 
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zelf als lid des kerkeraads het weder optreden van Dr. Zaalberg, 
in de gegevene omstandigheden, eene zedelijke onmogelijkheid 
en eene bespotting en verguizing der gemeente genoemd heb, mag 
ik verzekeren, dat terwijl Dr. Zaalberg zelf verklaart, (!) dat 
althans niet bij alle leden des Kerkeraads persoonlijke wrok in 
het spel is, ik ten minste mag beschouwd worden als daarvan 
ten eenemale vrij. En wat de leden der Synode betreft, ik 
heb wel reden hen , die ik de eer heb te kennen , met wel- 
willendheid te beoordeelen , doch geen enkele oorzaak , om per- 
soonlijke redenen , iemand hunner hard te vallen. Het zal 
daarom ook mijn ernstig streven zijn , om eenen kalmen toon 
te bewaren, zoo als voegt aan een geschrift, als dat ik thans 
aan het publiek aanbied. Ik heb slechts één dringend verzoek. 
Indien iemand meenen mocht, dat ik dwaal in de waardeering 
of beoordeeling van cenig gedeelte der Synodale uitspraak, die 
hebbe zooveel liefde voor mij en de zaak van recht en waar- 
heid , die ik hierbij op het oog heb , dat hij op mijne fouten 
mij wijze en voorts, als iemand meenen mocht, dat hij zich 
billijk verwonderen kan, dat ik op den toon der bedaardheid 
eene uitspraak kan beschouwen en beoordeelen , welke — wat 
ik evenmin verhelen wil als kan tegenspreken — mijn hart ten» 
allerdiepste gekrenkt heeft, die wete, dat ik niet wensch te 
vergeten, dat onze eenige Meester zonder hartstochtelijken toorn 
zoowel den Jcrusalemschen tempel gereinigd als zijn lijden ge- 
dragen heeft. De gemeente des Heeren moet veel lijden in 
dezen, zoo als in menigen vroegeren tijd, doch haar Heer heeft 
haar in zijn voorbeeld lessen gegeven welke zij ook niet op een- 
maal en zonder moeite kan leeren. Ik blijf bij de meening , welke 
ik acht in theorie althans nog nooit verloochend te hebben, dat de 
gemeente zoodanige ergernissen als ik oordeel , dat deze Synodale 
uitspraak voor haar is, niet anders mag dragen , dat met ootmoe- 
dige erkentenis , dat zij om harer zonden wil in zooveel moeite 
gewikkeld wordt. Het is eene reden te meer waarom ik mij 
verheug juist bij een gelegenheid zoo gewichtig als deze 
mij voor het eerst geroepen te gevoelen om deel te nemen aan 
den kerkdijken strijd. Is het menigmaal uiterst moeijelijk zaken 
vaq personen te scheiden , ik wil vooraf gaarne erkennen , dat 



(1) Een veebodew pbkek, enz. toelichtend voord, bi XII. 
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ik , als ik dat ditmaal niet doen kan , billijk geoordeeld mag 
worden daartoe volstrekt geen geschiktheid te hebben. 

Ik heb een weinig geaarzeld in het nemen van een besluit, 
hoe ik dit beloog zou inrichten. Ik dacht er over eerst het 
vonnis in zijn geheel mede te deelen , en daarna mijne grieven 
in geregeld verband bloot te leggen. Dezelfde oorzaak echter 
die mij met het plan van de uitgave dezer bladzijden deed 
wachten totdat de eene of andere uitgave van het vonnis zoude zijn 
verschenen, leidde er mij ook toe, af te zien van de gedachte 
om eerst de uitspraak in haar geheel te laten afdrukken. Ik 
wil nu evenwel omdat ik veronderstellen moet, dat niet 
ieder onder wiens oog deze regelen komen , reeds nu met 
den inhoud der Synodale uitspraak bekend is, niets daarvan 
terug houden, doch deel haar telkens bij gedeelten mede om op 
die woorden en overwegingen, waarop ik aanmerkingen heb te 
maken, de aandacht te vestigen. Mag de vorm van miju betoog 
hieronder lijden, ik vlei mij, dat de doelmatigheid er van niet 
zal betwist worden. De belangstellende , die mijne grieven wil 
hooren , beginne te lezen of te herlezen : 

De Algemeene Synode der Nederlandsche Hervormde Kerk , over- 
eenkomstig art. 45 van het Algemeen Reglement bij uitloting tot 
op de helft harer leden verminderd; 

Gezien de uitspraak van het Provinciaal kerkbestuur van Zuidholland , 
dd. 43 Mei 11. . waarbij is beslist, dat volgens art. 37* van het Regle- 
ment op dd vacaturen, de predikant Dr. J. C. Zaalberg, Pzn. be 
hoort te worden ontslagen; 

Gezien de missive van genoemden Dr. J. 0. Zaalberg, Pzn., 
predikant bij de Nederduitsch Hervormde Gemeente te 's Gravenhage, 
dd. 22 Mei en 7 July 11., blijkens welke hij overeenkomstig het be- 
paalde bij art. 37' van gezegd Reglement , binnen den daartoe ge- 
stelden termyn by (Je Algemeene Synode van die uitspraak is geko- 
men in hooger beroep; 

Gezien het verweerschrift door den gedaagde ingediend den 42 
Junij 48G8; 

Gelezen en overwogen hebbende alle de bij deze zaak behoorende 
en overgelegde bescheiden; 

Verklaart Dr. J. C. Zaalberg Pzn. in zijn hooger beroep ontvankelyk; 

Overwegende, dat het Provinciaal Kerkbestuur van Zuid-Holland te 
regt heeft geoordeeld dat de bezwaren door den Kerkeraad der Her- 
vormde Gemeente te s Gravenhage tegen Dr. J. C. Zaalberg Pzn. in- 
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gebragt , geen grond opleveren voor du meening dat Art. 37 , Reglement 
op de vacaturen , in dit geval van toepassing is , daar er van krank- 
zinnigheid bij den bezwaarde uit de stukken niet is gebleken; 

Overwegende , dat hoedanig de gezondheidstoestand van Dr. J. C. 
Zaalberg Pzn. bij zijne aanvraag om emeritaat met pensioen .blijkens 
het geneeskundig attest van Dr. J. Brouwer Starck, practiserend 
geneesheer te 's Gravenhage , dd. 24 September 1867, ook moge ge- 
weest zijn, er niet blijkt van eene ongesteldheid , die eene voortdurende 
ongeschiktheid voor de Evangeliebediening ten gevolge zou hebben, 
maar wel van eene zoodanige, waarbij onder voorwaarde van rust, 
herstelling mogelijk was, op welken grond dan ook bij het Ministe- 
rieel Departement het onvoorwaardelijk verleenen van pensioen ge- 
weigerd is, welke mogelijkheid van herstelling door de uitkomst is 
bevestigd geworden, volgens het geneeskundig attest van Dr. K. F. G. 
van Woerden, practiserend geneesheer te Utrecht, dd. 12 Februarij 
1868, als huisarts van Dr. Zaalberg, verklarende, dat het vroeger 
attest door Dr. Brouwer Starck afgegeven, sedert öctobcr alle kracht 
had verloren en Dr. Zaalberg thans (12 Februarij 1868) eene vol- 
maakte gezondheid genoot; 

Ik begin met mijne aanteekeningen. De Synodale uitspraak 
bevat twee zeer verschillende deelen, zoodat zelfs de vraag 
bij mij oprees, of dergelijke verbinding in één vonnis 
wel wenschelijk zij te achten , niet het minst met hel oog op 
het recht van hooger beroep of aanvraag om herziening. Het 
geldt hier niet eene afwijzing in hooger beroep en eene uit- 
spraak in eersten aanleg , in de gewone verbinding dezer twee 
rechterlijke daden. Bij het negatieve gedeelte dezer uitspraak staan 
wij op geheel anderen bodem , dan bij haar positief deel. Na 
zeer nauwgezette overweging komt het mij voor, dat de Synode 
zulk een verbinding . als in gewone gevallen van opzicht en 
tucht, volgens art. 35 (1) van het reglement , daarop betrekke- 
lijk , moet geschieden , hier niet behoefde en zelfs niet bevoegd 
was te maken. Ik meen dat de Synode, vernietigende de uit- 
spraak van het Provinciaal Kerkbestuur van Zuidholland , tot 
geenerlei eigene uitspraak gehouden was, maar wel op grond 



(1) Indien eene uitspraak in hooger beroep wordt te niet gedaan of gewij- 
zigd, wordt de zaak beslist zoo als het collegie , in hooger beroep reehtspre. 
kende , meent dat hij de eerste uitspraak had behooren gedaan te zijn. {Eerite alinea). 
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^van art. 5 Reglement voor kerkelijk opzicht en lucht (i) den 
Kerkeraad der Haagsche gemeente had kunnen wijzen op de 
mogelijkheid , om een aanklacht tegen Dr. Zaalberg op grond 
van de bepalingen van genoemd reglement op te maken. 

Meent men , dat hiertegen onoverkomelijk bezwaar zou bestaan 
hebben dewijl de rechtsregel non bis in idem duidelijk spreekt en 
niet onopgemerkt mag blijven , ik geloof, dat daarbij geheel wordt 
over het hoofd gezien, dal de kerkeraad geenszins begonnen is 
met op grond van eenig wetsartikel recht te vragen tegenover 
Dr. Zaalberg. En bovendien , indien al bij eenige opvatting 
van art. 37 Reglement op de vacaturen , (2) eenige aanraking 
mag zijn tusschen gevallen bij dat artikel bedoeld en ge- 
vallen van opzicht en tucht , ik zie niet in hoe bij éene opvatting 



(1) Oc (genoemde) kerkelijke coilegiën houden opzicht op zoodanige wijze al* 
hun het meest geschikt ral voorkomen en zonder daarin door de bepalingen van 
dit Reglement gebonden te zijn. 

Zij zijn bevoegd, naar de in hnn ressort bestaande verkeerdheden, welke tot 
de aanwending van een der in art. 4 genoemde tuchtmiddelen aanleiding zouden 
knnnen geven , onderzoek in te stellen en daarover beslissingen te nemen , 
overeenkomstig de bepalingen van dit Reglement, onverschillig of zij van zon- 
danige verkeerdheden door eene, volgens de artt. 40 tot 43, ingediende aanklacht 
of op eenige andere wijze kennis bekomeu hebben. 

(2) Wanneer een predikant door ouderdom, ligchaamsgebreken of andere zeer 
gewichtige redenen , echter niet gelegen in krankzinnigheid noch vallende in de 
termen van het reglement voor kerkelijk opzigt en tucht , voor zijn dienstwerk 
ongeschikt geworden en nogtans ongenegen is het emeritaat aan te vragen , kan 
de Kerkeraad , of kan ook het Klaasicaal bestuur zelf bezwaren tegen de verdere 
ambtsvervulling van dien predikant inbrengen bij het Provinciaal Kerkbestuur , 
tot welks ressort hij behoort. 

Bezwaren zonder aanvoering van redenen zyn niet ontfankelijk. Na nauwkeu- 
rig onderzoek , waarbij de predikant in de eerste plaats gehoord wordt, en zoowel 
de belangen van de gemeente als die van den predikant gewogen worden, beslist 
het Provinciaal Kerkbestuur over het al of niet gegronde der ingebrachte klachten. 

Wanneer de bezwaren gegrond geacht worden , doet het Kerkbestuur uitspraak 
dat de predikant behoort ontslagen te worden , geeft hem daarvan kennis en tracht 
hem daarbij nog te bewegen, dat hij zelf het emeritaat verzoeke. 

Den predikant die volhardt in zijne weigering, blijft een termijn van vier weken 
gesteld om tegen do uitspraak van het Provinciaal Kerkbestuur in hooger beroep 
te komen , waarvan ky aan dat bestuur schriftelijk kennis geeft. 

Wanneer binnen den gestelden termijn geen kennisgeving van hooger beroep 
noch aanvraag om emeritaat is ingekomen, of wanneer, in geval van hooger 
beroep, de Synode op dit beroep afwyzend beschikt heeft, verleent het Pro- 



vinciaal Kerkbestuur eervol ontslag. 
Ook voor de klagen bataat er bij de ontfangat van eene afwijzende beschik- 
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van genoemd artikel, zoo als de Synode naar hetgeen later blijken zal 
voorstaat, er eenig recht zoude zijn, om uit hetgene op grond van 
dat artikel al of niet geschied is , een gevolgtrekking te maken wat al 
of niet kerkrechtelijk naar den eisen van opzicht en tucht zoude 
kunnen gebeuren. Maar ik laat deze zaak gaarne rusten en zoude 
ook van de verbinding der twee deelen van de Synodale uitspraak 
geen bezwaar maken als niet daardoor misschien het recht des 
kerkeraads , om herziening te vragen , mocht geacht worden ver- 
kort te zijn. De kerkeraad heeft die herziening gevraagd , na- 
tuurlijk alleen wat dit eerste gedeelte der uitspraak betreft — de 
vernietiging van de uitspraak van het Provinciaal Kerkbestuur — 
dewijl het tweede gedeelte geheel aan den kring van des kerke- 
raads bemoeijing onttrokken is. ik kan het aan den kerkeraad 
overlaten , alles bijeen te brengen wat als bezwaar tegen dat ge- 
deelte der uitspraak kan gelden, en in zijne memorie van grieven 
te wijzen op hetgeen ten voordeele der aldus vernietigde uitspraak 
van het Provinciaal Kerkbestuur van Zuid-Holland pleit. Ik geef 
slechts enkele wenken, opdat zij, die van dit betoog kennis nemen 
terwijl het niet zeker is, dat — wat ik zou wenschen — de 
memorie van den kerkeraad het licht zal zien, mogen weten dat 
het niet aan grond ontbreekt , om bij de volle Synode er op aan 
te dringen, dat zij het oordeel vernietige , door de Synodus Con- 
tractei over de uitspraak van het Provinciaal Kerkbestuur geveld. 
De eerste regelen van het vonnis, boven medegedeeld, geven 
natuurlijk geen bezwaar. De eerste overweging , daarin voorko- 
mende, is onschuldig. De tweede is in mijn oog evenmin als de 
eerste bijzonder belangrijk , op zich zelve, hoewel het later in 
dit betoog kan blijken, dat zij niet geheel zonder beteekenis is. 
Het trof mij intusschen hierin te lezen , dat bij het Ministerieel 
Departement het onvoorwaardelijk verleenen van pensioen aan Dr. 
Zaalberg in der tijd geweigerd is , op grond dat uit het genees- 
kundig attest van Dr. J. Brouwer Starck, dd. 24 September 1867 
niet bleek van eene ongesteldheid die eene voortdurende onge- 
schiktheid voor de Evangeliebediening ten gevolge zoude hebben. 



king van het Provinciaal Kerkbestuur een termijn van vier weken , voor het doen 
van hooger beroep. 

De onvermijdelijke kosten van de behandeling der zaak komen ten laste van 
hen , die bij uitspraak of einduitspraak in het ongelijk gesteld cyn . tenzij er 
gewichtige redenen bestaan om hierin op eene andere wyze te voorzien. (1 Febr. 1866). 
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Ik ontken geenszins, dat deze overweging groote beteekenis gehad 
kan hebben bij het Ministerieel Departement , maar het komt mij 
voor, dat de Afscheidsgroet van Dr. Zaalberg bij deze Synodale 
mededeeling aangaande de oorzaak van liet weigeren van onvoor- 
waardelijk verleenen van pensioen ten onrechte geheel voorbij 
gezien is. (1) Het is ten minste opmerkelijk, dat daarvan hier in 
bet geheel niet gesproken wordt. Of was het misschien raadzaam, 
zich buiten aanwijzing te houden van indrukken, destijds door 
een geschrift verwekt, waarvan de Synode later zal beweeren, 
dat het mirt op zich zelf toerekenbaar* mag worden geacht? 
Wij gaan voort het vonnis te lezen : 

Overwegende dat welke gewigtige bedenkingen en bezwaren, ont- 
leend aan de handelingen en verklaringen van Dr. J. C. Zaalberg, 
Pzn., bij de bezwaarschrilten door den Kcrkeraad van 'sGravenhage 
mogen zijn ingebragt tegen de voortzetting der Evangeliebediening door 
Dr. J. C. Zaalberg Pzn. , echter uit geen derzclve ecne zoodanige 
blijvende ongeschiktheid voor de waarneming dezer bediening voortvloeit 
dat die evenzeer als ouderdom of ligchaamsgebreken zijn ongevraagd 
ontslag uit zijne betrekking van Predikant bij de Nederduitsch Her- 
vormde Gemeente te 's Gravenhage , op grond van Art. 37* Reglement 
op de vacaturen, zou vorderen; 

Overwegende, dat toch zoowel uit den inhoud van de eerste alinea 
van genoemd Art. 37* als uit de beraadslagingeu der Synode bij het 
ontwerpen van het Reglement op het ongevraagd ontslag, waarvan 
genoemd Art. 37* den hoofdinhoud bevat en waarvoor het in de plaats 
is getreden (Handelingen der Synode 1846, 1847, 1863 en 18G4) ten 
volle blijkt , dat onder die andere teer gewigtige redenen , niet gelegen 
in ouderdom of ligchaamsgebreken , noch vallende in de termen van 
het Reglement van Kerkelijk opzigt en tucht , om welke het ongevraagd 
ontslag aan dienstdoende predikanten kan worden verleend, niet zoo- 
danige redenen te verstaan zijn , die ecne lijdelijke , voorbijgaande 
ongeschiktheid te weeg brengen, noch van relatieven of localen aard 
zijn, maar alleen zoodanige, die eene even absolute en blijvende on- 
geschiktheid voor de evangeliebediening zouden te weeg brengen, als 
uit ouderdom of ligchaamsgebreken kan voortkomen en dat dus ook, 
al ware bij do beslissing van het Provinciaal Kerkbestuur van Zuid- 



(1) Men vergete vierlij niet, dat eerst in het begin van November 1867, 
terwijl de A\scheidtgroet de dagteekening draagt 22 October 1867, het officieel 
bericht omtrent het pensioen aan Dr Zaalberg gegeven werd {Een verboden 
prtei enz. bi* 6.) 
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holland teregt aangenomen dat er zeer gewigtige redenen bestaan, 
waarom Dr. J. C. Zaalberg, Pzn. voor zijn dienstwerk in de Neder- 
duitseh Hervormde Gemeente te 'sGravcnhagc ongeschikt geworden 
is, dan nog art. 37' Reglement op de vacaturen ten onregte op hem 
is toegepast, omdat in casu alleen gebleken zou zijn van relatieve, 
locale ongeschiktheid voor de Gemeente te 's Gravenhage en niet van 
blijvende, absolute ongeschiktheid voor de evangeliebediening in de 
Nedcrlandsche Hervormde Kerk; 

Overwegende , dat dus het Provinciaal Kerkbestuur van Zuid-Hol- 
land ten onregte Artikel 37' van het Reglement op de vacaturen heeft 
toegepast ; 

Hegt doende in Hooger beroep ; 

Voorbijgaande, wat den vorm betreft, dat de uitspraak van het Pro- 
vinciaal Kerkbestuur alleen door den Praeses en Secretaris van dat Be- 
stuur en niet door alle leden isgeteekend, hetgeen wel niet in Art. 37' 
uitdrukkelijk is voorgeschreven, maar toch in den regel bij kerkelijke 
uitspraken gevorderd wordt; 

Vernietigt de uitspraak van het Provinciaal kerkbestuur van Zuid- 
Holland dd. 13 Mei 1868, en doet uitspraak, zoo als de Synode meent 
dat in eersten aanleg had behooren te geschieden; 

De eerste der drie hier voorkomende overwegingen heeft 
alleen beteekenis in verband met de tweede. Hoe de derde 
eene afzonderlijke overweging kan heeten , verklaar ik niet 
te begrijpen. Zij is niets anders dan eene eenvoudige herhaling 
van de tweede. Op de tweede komt alles aan. De kerkeraad 
zal, als hij herziening vraagt van dit gedeelte der uitspraak vooral 
deze overweging moeten bestrijden. Ik laat dat met vertrou- 
wen aan den kerkeraad over , en meen dat het aan bedenkingen 
niet behoeft te ontbreken. Wat ik persoonlijk den kerkeraad 
daarbij zoude willen in bedenking geven, heeft betrekking op 
de volgende vragen, aan deze tweede overweging achtereen- 
volgens ontleend: 4°. kan dat, wat de Synode zegt, dat ten 
volle uit den inhoud van de eerste alinea van genoemd art. 
37' blijkt , inderdaad geacht worden daaruit zelfs eenigszins 
te blijken; 2°. kan deze zelfde vraag misschien ook met recht 
gedaan worden, met het oog op de beraadslagingen der 
Synode, hierbij bedoeld en medegedeeld in de Handelingen 
1846, 18i7, 1863 en 1864? 3°. zoude het ook nuttig kunnen 
zijn, in de Handelingen der Synode van een vroeger jaar den 
oorsprong na te sporen van dat art. 37*? 4°. zoude het ook van 
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belang kunnen zijn de aandacht te vestigen op de op zich zelve 
schijnbaar onbeduidende, maar misschien gansch niet onbelang- 
rijke bijzonderheid, dat waar eerst van absolute en blijvende 
ongeschiktheid gesproken wordt, later blijvende, absolute 
ongeschiktheid genoemd wordt ? Dit zijn hoofdvragen , doch bo- 
vendien zoude ik willen vragen : 5°. waaruit Wijkt het dat in 
casu alleen gebleken zoude zijn van relatieve, lokale ongeschikt - 
heid van Dr. Zaalberg voor de Gemeente te 's Graven hage ? 
Doch genoeg — wat ook de kerkeraad moge aanvoeren in zijne 
memorie of moge meenen te moeten voorbijgaan, ik meen, 
dat wanneer omtrent bovengenoemde vragen een nauwkeurig 
onderzoek wordt in het werk gesteld , de tijd niet meer verre 
is , dat de uitspraak van het Provinciaal Kerkbestuur van Zuid- 
holland — er moge al in een of ander considerans gedwaald 
zijn — wat hare conclusie betreft volstrekt niet vernietigd is 
door hetgeen de Synode alhier tegen haar aanvoert. Of wat de 
Synode zelve wil voorbijgaan , dat namelijk die uitspraak alleen 
door den Praeses en Secretaris van het Provinciaal Kerkbestuur 
is geteekend , grond tot hare vernietiging zoude kunnen opleve- 
ren, heb ik niet te onderzoeken, dewijl de Synode zelve dit 
bij hare beslissing niet in rekening brengt. 

Wij gaan over tot het positieve gedeelte der Synodale uitspraak, 
waarin zij komt tot het besluit, dat op Dr. Zaalberg Art. 3 
van het Reglement voor kerkelijk opzicht en tucht behoort te 
worden toegepast. De Synode leidt de behandeling van deze 
zaak in met de volgende woorden: 

Gezien de overgelegde bezwaarschriften en verdere stukken; 

Overwegende dat reeds beslist is, dat de zaak van Dr. Zaalberg 
niet valt in de termen van ari 37, noch ook in de termen van art. 
37* van het Reglement op de vacaturen, doch dat met het oog op 
de betwaren door den Kerkeraad tegen hem ingebragt, alsnu te on- 
derzoeken is of art. 3 van het Reglement van Kerkelijk optigt en 
tucht in deze van toepassing is; 

In aanmerking nemende , dat om den toestand van hyperaesthesia 
nervosa , in welken , luidens het bovengenoemde attest van Dr. J. 
Brouwer Starck, de bezwaarde verkeerde bij zijne aanvraag om 
emeritaat met pensioen, zijne onder Bijlage G overgelegde sub dato 
22 October uitgegeven Afscheidsgroet niet op zich zelf toerekenbaar 
mag worden geacht, als z'tfnde dit geschrift opgesteld ineentydperk, 
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waarin van geene volkomene herstelling van de hyperaesthesia nervosa 
sprake kon zijn , noch daarvan gebleken was ; 

Overwegende al verder , dat hoeveel bedenkelijks er ook in het we- 
deroptreden van Or. Zaalberg in de gemeente te 's Gravenhage na 
zulk een heengaan en afscheidsgroet mogt gelegen zijn, dit weder op- 
treden echter niet voor eene zedelijke onmogelijkheid, noch ook voor 
eene bespotting en verguizing der gemeente kan gehouden worden, 
dewijl , al laat men buiten rekening dat Dr. Zaalberg , in weerwil van 
zijne aanvraag om emeritaat, zoolang dit nog niet verleend was , 
Predikant van 's Gravenhage was en bleef, dit toch niet uit het oog 
mag worden verloren, dat zijn «Afscheidsgroet» is geschreven en z\jn 
vertrek uit 's Gravenhage heeft plaats gehad in den even vermelden 
bedenkelijken gezondheidstoestand ; 

De eerste overweging, welke hier voorkomt , biedt natuurlijk , 
behoudens wat wij vroeger opmerkten, geen bedenking aan. 
Des te meer bedenking heb ik tegen hetgeen de Synode daarna 
in aanmerking neemt. Voorzeker Dr. Zaalberg verkeerde vol- 
gens getuigenis van Dr. J. Brouwer Starck, bij (i) zijne aan- 
vraag om emeritaat met pensioen in den toestand van hyper- 
aesthesia nervosa. Dat was zoo in September 11. Was dit ook 
nog zoo op 22 October ,11. den dag waarop de afscheidsgroet 
door Dr. Zaalberg aan zijne vrienden werd gebracht? De Synode 
beantwoordt die vraag bevestigend, want zij verklaart den 
afscheidsgroet niet op zich zelf (het is mij niet duidelijk wat 
deze woorden hier beduiden) toerekenbaar. Hoe komt de Synode 
er aan dit te durven verzekeren ? Hoe weet zij dat dit geschrift 
is gesteld in een tijdperk, waarin van geene volkomene herstel- 
ling van de hyperaesthesia nervosa sprake kon zijn? Ik erken 
dat Dr. Zaalberg zelf in dien zin zich uitlaat als hij schrijft : 
«Zeer moeijelijk valt mij dit schrijven. Bij de steeds toe- 
nemende spanning, waarin ik leefde, was het stellen mij 
sedert lang bijna onmogelijk. » (2) Maar dc Synode zal toch 
niet op zulk een woord van den betrokken persoon zeiven zich 
beroepen, om hare meening te staven? De Synode zegt wel 
dat van geene volkomen herstelling van de hyperaesthesia nervosa 
gebleken was, maar hoe vreemd die laatste bijvoeging als geheel 
onnoodig , na de mededeeling dat van geen volkomen herstelling 



(1) De bedoeling is ieker: tijdens ? 

(2) Aftchtidsgroet, bbs. 4. 
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iprake kon zijn , ook moge klinken, in geen geval zal zij kunnen 
uitgelegd worden in andereu zin, dan dat daarvan door een of 
andere geneeskundige aanwijzing van elders niet gebleken was. 
Onwillekeurig valt dan de aandacht op bet attest van Dr. K. F. 
G. van WoERnEN waarop wij nu terugkomen. Maar deze heeft 
volgens hetgene de Synode zelve vroeger heeft medegedeeld ver- 
klaard, dat het vroegere attest van Dr. Brouwer Starck sedert 
October alle kracht heeft verloren. Naar de letter opgevat kan 
dus dat attest als bewijs in rechten niet gelden voor hetgeen 
de Synode beweert, — dat van volkomene herstelling niet gebleken 
was in het tijdperk, waarin de Afscheidsgroet opgesteld is, die 
de reeds genoemde dagteekening heeft van 22 October 1867. — 
Maar wij willen dit laten rusten dewijl de bedoeling van Dr. 
van Woerden blijkbaar geweest is, met de woorden sedert 
October aan te duiden, dat hij alleen spreekt van den lijd, 
na het vertrek uit 'sGravenhage door Dr. Zaalberg in Utrecht 
doorgebracht. Wij kunnen te gemakkelijker deze zaak laten 
rusten , dewijl - wat alles afdoet — al moet de Afscheidsgroet niet 
op zich zelf toerekenbaar geacht worden , dat geschrift niet meer 
op zich zelf beschouwd mag worden, sints Dr. Zaalberg aan 
eene Commissie des Kerkeraads uitdrukkelijk verklaard heeft , dat 
hij van het daarin geschrevene niets terug nam. (1) Waarom heeft 
de Synode op deze verklaring geen acht geslagen ? Of had zij 
recht tegenover die verklaring andere woorden van Dr. Zaal- 
berg te plaatsen? Zij had in elk geval van eerstbedoelde verkla- 
ring hier moeten spreken , en had zij daartegen dan andere 
getuigenissen overgesteld , wij zullen straks gelegenheid hebben 
om te zien , of er reden is om te denken , dat die afdoende 
zouden geweest zijn. Hoe dit zijn moge , aan den onpartijdigen 
lezer en beoordeelaar zij het overgelaten te beslissen, welke 
waarde moet worden toegekend aan hetgeen de Synode hier in 
aanmerking neemt. 

Hoogst belangrijk is de overweging der Synode, die hierop 
volgt in de laatste alinea van het gedeelte der Synodale uit- 
spraak, dat wij nu beschouwen. Zij betreft de beweering des 



(1) Het Bezwaarschrift des Kerkuraads , waarin dit is medegedeeld , is te fin- 
den ia de verzameling van proces-stukken , door Dr. Zaalberg in het licht . cgovcn, 
ocidcr dcfl titel . ^i^j'tfi vtrrfo w ft ï Kia» dttt -Zj e . i ' i ij c t > i. ii l & tj i £ i ^ 11 
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Kerkeraails . dat liet wedei-optirdeii van Ur. Zaalberg voor een** 
zedelijke onmogelijkheid , en voor eene bespotting en verguizing 
der gemeente moet gehouden worden. Dat is een groot woord van 
den Kerkeraad geweest — dat is niet te ontkennen. De vraag is 
slechts ot dat groote woord een waar woord is. Ik heb natuur- 
lijk de waarheid daarvan hier niet te bewijzen dewijl mijn tegen- 
woordig oogmerk geen ander is, dan het Synodale vonnis te 
beoordeelen. Maar dit durf ik vrijmoedig beweeren dat ik geen 
gemakkelijker en meer doeltreffend middel zoude weten om 
de waarheid er van te betoogen, dan te wijzen op de 
gronden,, waarop de Synode het ter zijde stelt. Ik mag de 
verklaring niet terug houden , dat ik mijne oogen nauwelijks 
kon gelooven, toen ik las, wat bij deze overweging ons wordt 
voorgelegd. De Synode deelt de overtuiging des kerkeraads niet, 
welke door het Provinciaal Kerkbestuur als feit was vermeld. Het 
is wél. Maar wat is de grond , waarop de Synode dat oordeel des ker- 
keraads verwerpt? De Synode wil bij de aanwijzing van dien grond, 
welken wij aanstonds zullen beoordeelen , buiten rekening laten 
dat Dr. Zaalberg, in weerwil van zijne aanvraag om emeritaat, 
zoo lang dit nog niet verleend was Predikant van Gravenhagen 
was en bleef.* Er is niemand, die dat ontkent — maar eilieve! 
wat beduidt deze opmerking? De Synode laat deze zaak buiten 
rekening , maar vermeldt haar toch. Heeft zij geweten wat zij deed ? 
Zal de volle Synode den smaad van deze opmerking laten rusten 
op de rechtspraak in haren naam gedaan? Laat ik liever vragen: 
zullen de leden der Synodus Contracta , die deze uitspraak hebben 
goedgekeurd, bij rijper nadenken , deze zinsnede niet terugnemen ? 
Zal de man , diein den boezem hunner vergadering , (immers in 
een onbewaakt oogenblik ?) deze gedachte het eerst heeft nederge- 
legd , niet de eerste zijn , om te erkennen , dat hier gedwaald , erger- 
lijk gedwaald is? Met weérzin bespreek ik deze zaak , bij de beoor- 
deeling van een kerkelijk rechtsgeding. Maar de waarheid heeft 
heilige rechten. Ik wil ook iets buiten rekening laten — hetsar- 
kaslische namelijk van deze opmerking dor Synode. De kerkeraad 
zegt , dat het zedelijk onmogelijk is , dat Dr. Zaalberg weör den ) 
kansel betreedt. Zeg van die beweering wat gij wilt , maar 
drijf niet den spot met haar. Of is het geenc spotternij . 
wanneer gij tegenover die beweering opmerkt , dal Dr. Zaal- 
berg feitelijk predikant van 'sHage was en bleef . zoo lang 

2 
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zijn emeritaat nog niet was verleend? Maar ik laat dat buiten 
rekening, en geloof gaarne . dat het niet de bedoeling 
was Kerkeraad , Klassikaal en Provinciaal Bestuur met deze 
woorden te krenken. Doch dit moet in elk geval ernstig worden 

f overwogen. Tegenover het gevoelen , dat iets zedelijk onmogelijk 
is, wordt hier de opmerking gesteld dat iets feitelijk plaatsheeft. 
Om nu niet te zeggen, dat deze twee dingen: i°. Dr. Zaalberg 

As predikant te 's Hage, en 2*. Dr. Zaalberg mag weêr den kan- 
sel betreden, volstrekt niet hetzelfde zijn — om ook de gansch en 
al onwijsgeerige verwarring van tweeërlei gebied, dat der zede- 
lijke en der natuurlijke mogelijkheid , op zich zelve beschouwd , 
ter zijde te laten — vraag ik : heeft de Synode niet begrepen dat 
het al ware er overigens eenig logisch recht voor deze opmerking 
geweest , en al ware er geenerlei wijsgeerig bezwaar tegen in te 
brengen toch altijd hoogst ongepast moest heeten. hier eene gedachte 
te laten doorschemeren , die in elk geval te huis behoort in 
een zuiver naturalistisch stelsel ? Wat Dr. Zaalberg was of is , 
doet immers niets ter zake , waar het de vraag is , wat naar 
kerkelijk of zedelijk recht moet geschieden. Niemand, zoude ik 
zeggen , kan zulk eene gedachte uitspreken, of hij staat op 
naturalistischen bodem. 

De Synode heeft ons aan veel gewend , reeds sints jaren . 
maar dat zij nu een volslagen naturalisme zoude aanbevelen , 
kan ik niet gelooven. Daarom meen ik, dat zij niet heeft ge- 
weten, wat zij deed. Maar des te spoediger zal de dwaling erkend 
worden, als zij eens onder de aandacht gebracht is. 

Dit zij genoeg over hetgeen de Synode buiten rekening 
laat, maar toch vermeldt. De eigenlijke grond, waarop de 
Synode hare meening bouwt , dat de Kerkeraad ten on- 
rechte het weder optreden van Dr. Zaalberg eene zedelijke 
onmogelijkheid en eene bespotting en verguizing der gemeente 
noemt is , dat het niet uit het oog mag worden verloren . 
dat de Afscheidsgroet is geschreven en het vertrek uit 'sGraven- 
hage heeft plaats gehad in den vroeger vermelden bedenkelijken ge- 
zondheidstoestand. » Om niet te herhalen , wat wij reeds op- 
merkten betreffende den Afscheidsgroet , door de Synode niet 

j toerekenbaar geacht op zich zelf, vraag ik alleen : hoe weet 
de Synode, dat de kerkeraad zijne beweering, dat het weder 
optreden van Dr. Zaalberg eene zedelijke onmogelijkheid en eene' 
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bespotting en verguizing der gemeente zoude zijn, bouwt opdeiw 
Afscheidsgroet en Dr. Zaalberg's vertrek uit *s Gravenhage? Heelt 
de kerkeraad dal gezegd ? — zoo dwaas is de kerkeraad niet ge- 
weest. Verbeeld u — ik spreek voor mij zeiven — Dr. Zaalberg 
ware eens uil Ulrecht teruggekeerd niet oprechte verloochening 
van vroegere ziens- en handel-wijze, en met oprechte begeerte, 
om het Evangelie van Christus naar Gods Heilig Woord alhier 
te verkondigen , dan zoude ik of iemand mijner geestverwanten 
zijn wederoptreden z e d e I ij k o n m o ge 1 ij k genoemd hebben ! ! 
Tot zoo ongerijmde veronderstelling moet de Synode komen , als 
zij wil volhouden, dat wat hier geschreven staat, iets ter zake 
doet. Ik vertrouw, dat zij erkennen zal, dat zij gedwaald heeft, 
toen zij deze woorden neêrschreef. Neen , dit kan de vrucht van 
overweging niet zijn geweest. Hier was misschien een enkel 
lid der Synode onbedachtzaam en anderen volgden onnadenkend. 
-Mij aangaande, ik neem met blijdschap afscheid van dit gedeelte 
der uitspraak, dat mij om strijd met smart en verbazing vervuld 
heeft. 

Na deze inleiding gaal de Synode voort tot het onderzoek, of 
op ür. Zaalberg art. 3 van het Reglement voor kerkelijk opzicht 
en tucht behoort te worden toegepast. Ik deel aan den voet dezer 
bladzijde de woorden mede van dat artikel , waarop wij van nu 
af het oog hebben te vestigen. (1) Ik heb dit gedeelte het posi- 
tieve deel der Synodale uitspraak genoemd. Wij kunnen daarin 
wéér een negatief en een positief onderdeel onderscheiden. 
Volgens dat artikel zijn er vier zaken, die aanleiding geven tot 
het toepassen van kerkelijke strafmiddelen. Die vier zaken zijn : 
1°. onchristelijke wandel; 2°. openbare strijd met dm geest en 
de beginselen van de belijdenis der Hervormde kerk, (art. 27 
van het Reglement op het examen); 3°. verstoring van orde en 



(1) Het Kcrkclrjk opzicht strekt zich uit tot allen, die volgens art. 2 van het 
Algemeen Reglement, door belijdenis, doop, geboorte als anderzins tot de 
Vedcrlandsrhc Hervormde kerk btboOr*n, 

Aan de kerkelijke tucht zijn onderworpen ulle lidmoten, en inzonderheid 
leeraren, ouderlingen, diakenen en andere leden van kerkelijke besturen , ter zake 
van onehrislelijkcn wandel , van openbaren strijd met den geest cn dc beginselen 
der Hervormde Kerk (art. 2? van het Reglement op liet examen), van verstoring 
van orde cn rust, en van verzuim ot vergrijp in de uitoefening van kerkelijke 
betrekkingen. 
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rust; en 4*. verzuim of vergrijp in de uitoefening van kerkelijke 
betrekkingen. 

De Synode onderzoekt of ten aanzien van ééne dezer vier 
zaken Dr. Zaalberg strafbaar zij , en komt tot de slotsom , dat 
hij , wat de eerste drie zaken , en bovendien voor een gedeelte . 
wat de vierde zaak betreft, moet worden vrij gesproken. Dit ge- 
deelte der uitspraak , dat wij het negatieve onderdeel van dit laatste 
of positieve gedeelte van het geheele vonnis noemen, luid taldus : 

Overwegende, met het oog op de bezwaren die tegen het weder- 
optreden van Dr. J. C. Zaalberg Pzn. als Predikant bij de 's Graven- 
haagsche Gemeente, ontleend zijn aan Art. 3 Reglement voor Kerkelijk 
opzigt en tucht; 

dat, hoevele onjuistheden ook zijn op te merken in zijne voorstel- 
ling van zaken en feiten , deze althans ten dcele op rekening kunnen 
worden gesteld van zijne buitengewone levendige fantaisie en er in 
ieder geval geene zoodanige feiten door den Kerkeraad zijn bijgebragt, 
als grond zouden opleveren om Dr. J. C. Zaalberg Pzn. schuldig te 
verklaren aan onchristelijken wandel in den door het Kerkelijk Regle- 
ment bedoelden zin , waarmede dan ook het overgelegd attest van den 
Kerkeraad zei ven , dd. 26 September 1867 in openbaren strijd zou 
zyn, als verklarende «aan Dr. J. C. Zaalberg Pzn. volgaarne ge- 
tuigenis te verleenen van onberispelijk zedelijk gedrag en gezette 
waarneming zijner predikdienst,» hetgeen daarenboven bevestigd is 
door de verklaring van het Classicaal Bestuur van 's Gravenhage, dd. 
11 October «dat er zijnerzijds geen bezwaar bestaat tegen het verlee- 
nen van eervol emeritaat aan Dr. J. C. Zaalberg Pzn.;* 
y Overwegende, dat wat er ook moge zijn van sommige verklaringen 
van Dr. J. C. Zaalberg Pzn. ten aanzien van het onhoudbare zijner 
kerkelijke positie en hoe veel grond tot bezwaar die ook aan deu 
Kerkeraad en aan de Kerkelijke Besturen mogen hebben gegeven , deze 
verklaringen echter hoofdzakelijk de bestaande kerkelijke vormen en 
instellingen betreffen , doch niet geoordeeld kunnen worden in strijd 
te zijn met den geest en de beginselen van de belijdenis der Neder- 
landsche Hervormde Kerk en hierbij niet mag worden voorbij gezien 
dat Dr. Zaalberg in zijn «Verboden preek» (bl. 24) verklaard heeft, 
zijne vroegere gemoedsbezwaren aangaande zijne verhouding tot de 
Kerk thans slechts in hun betrekkelijk gewigt te erkennen (bl. 28), 
n u door hoogere aandrift gedreven op die bezwaren den ban te leggen 
en daaraan zelfs de bepaalde verzekering heeft toegevoegd , dat hij bij 
al zijn doen en hervormen zorgen zal te blijven binnen de perken 
der Kerkelijke wet, bij trouw aan welke verzekering in overeen- 
stemming met de gelofte bij de aanvaarding zijner Evangeliebediening 
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afgelegd , ook geen verstoring van orde en rust in de gemeente van 
de zijde van Dr. Zaalberg te duchten is ; 

Overwegende, dat sedert de afgifte van het gunstig attest des Ker- 
keraads aan Dr. Zaalberg van geen verstoring van orde en rust in 
de gemeente zijnerzijds is gebleken , maar hij daarentegen aan de bewa- 
ring van rust en orde is tegemoet gekomen, door gehoor te geven aan 
het verzoek des Kerkeraads om zich van den predikdienst te onthouden ; 

Overwegende, dat aan Dr. J. C. Zaalberg Pzn. geen verzuim in de 
waarneming zijner bediening mag worden ten laste gelegd , dewijl 
eerst ongesteldheid hem in die waarneming verhinderd heeft en daarna 
bij zijn terugkeer door den Kerkeraad zclven het verzoek tot hem werd 
gerigt om zich van den predikdienst te onthouden , waaruit niet zonder 
reden door Ür. J. C. Zaalberg Pzn. mogt worden afgeleid, dat hü 
allermeest nog aan den wensch des Kerkeraads zou voldoen , wanneer 
hij zich vooreerst ook van alle overige deelen van zijn dienstwerk 
onthield ; 

Wij willen de vier overwegingen, die hier voorkomen, ach- 
tereenvolgens beschouwen, gelijk de vorige. Vooreerst zegt de 
Synode, dat Dr. Zaalberg zich niet aan onchristelyken wandel 
heeft schuldig gemaakt. Want 1°. de buitengewone levendige 
fantaisie van Dr. Zaalberg kan veel onjuistheden in zijne voor- 
stelling van zaken en feiten ontschuldigen , 2°. de kerkeraad 
heeft geene zoodanige feiten samengebracht als grond zouden 
opleveren om hem aan onchristelyken wandel schuldig te 
verklaren in den door hel kerkelijk reglement bedoelden zin , 
waarmede dan ook het overgelegd attest des kerkeraads dd. 26 
September 1867 in openbaren strijd zoude zijn met de daarop 
gevolgde verklaring van het Klassikaal Bestuur van 's Gravenhage 
dd. li Oclober 1867. Wat de levendige fantaisie van Dr. Zaal— 
berg betreft , de kerkeraad zelf heeft daarvan in zijne bezwaar- 
schriften gesproken. Als verzachtende omstandigheid kan men 
zeker in elk geval haar laten gelden , zelfs al zoude Dr. Zaal- 
berg zelf aan haar recht twijfelen. Maar waar moet worden vast- 
gesteld, of Dr. Zaalberg al of nietaan onchristelijken wan- 
del schuldig staat, zie ik niet in, dat zoodanige overweging eenige 
beteeken is heeft. Het geldt hier allereerst hel feit, daarna de 
meerdere of mindere schuldigheid daarvan. Wat de opmer 
king betreft , dat de kerkeraad geene ter dezer zake afdoende 
feiten heeft bijgebracht, ik zou den kerkeraad willen vragen, 
of hij het doel heeft gehad, om bepaaldelijk met het oog op de 
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woorden van dit artikel 3 van het Reglement voor kerkelijk op- 
zicht en tucht feiten bij te brengen. Ik meen, dal de kerkeraad 
slechts in het voorbijgaan op dit artikel gewezen heeft. 
In elk geval, niemand zal beweeren, dat de kerkeraad met 
een bepaalde aanklacht op grond van den eersten term van 
tucht-oefening in dit artikel genoemd tegen Dr. Zaalberg is op- 
getreden. Maar dit alles is weinig vergeleken methetgeneuithet 
attest des kerkeraads wordt afgeleid. Blijkbaar heeft de Synode 
met ingenomenheid dit attest te baat genomen. Voorzeker dat is 
afdoende — zóó heeft ongetwijfeld deze of die in de Synode 
gezegd — Dr. Zaalberg moet althans op dit punt vrijgesproken 
worden, want de kerkeraad zelf heeft hem een loffelijk ge- 
tuigschrift gegeven. Ik erken hierin gaarne behendigheid , maar 
of het eerlijk gehandeld is? De lezer beslisse! Kon de kerkeraad 
weigeren een getuigenis van onberispelijk zedelijk gedrag 
aan Dr. Zaalberg te geven, zonder zich in staat gesteld te zien 
aan den billijken eisch van bewijs van berispelijk zedelijk 
gedrag te voldoen? Is er ooit eene kerkelijke aanklacht legen den 
wandel van Dr. Zaalberg bij den kerkeraad of hooger kerkbe- 
stuur ingediend en aangenomen? Had Dr. Zaalberg een burgerlijk 
vonnis ten zijnen laste? Steunt dan waarlijk de lijst der misdadig- 
heden door Dr. Zaalberg in den Afscheidsgroet (1) gegeven, op 
wezenlijke feiten? Maar waartoe die vragen? Waartoe dil attest des 
kerkeraads met de daarop gevolgde verklaring van het Klassikaal 
Bestuur breedvoerig besproken? Waartoe herinnerd dat er gee- 

f nerlei reden was, om de getuigenis te weigeren, van gezette 
(let wel — niet getrouwe) (2) waarneming van den predik- 
dienst door Dr. Zaalberg ? Het attest des kerkeraads is afgegeven 
den 26 i,en September 1867, zoo als de Synode zelve vermeldt. En 
immers, dit geheele rechtsgeding dagteekent niet van het heen- 
gaan in 1867 maar van het terugkeeren in 1868. Men behoeft 
slechts het eerste Bezwaarschrift des kerkeraads te lezen, om te 
weten, wat wij reeds opmerkten , dat de bezwaren des kerkeraads 

j ditmaal bepaaldelijk zoodanig terugkeeren na zulk een 
heengaan betroffen. Het ingeniosius quam verius komt 



(1) BI. ö 

\2) Ik sta er voor in dat de keuii der woorden behoorlijk urcrlegd w« 

I 
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mij bij deze aanhaling van het attest onwillekeurig in de ge- 
dachten. Maar ik acht het weinig overeenkomstig de waardigheid 
eener rechtbank zich te bedienen van zoodanigen kunstgreep , ten 
koste der waarheid. Één van beide. Of de kerkeraad moest op 
26 September 1867 zulk een attest geven óf hij heeft gezondigd 
toen hij dat deed. In het eerste geval verliest de behendigheid 
der Synode in het gebruiken van dit middel alle praclisch nut 
voor haar. In het tweede geval moet de kerkeraad in staat van \ 
beschuldiging gesteld worden wegens onchristelijken 
wandel, immers wegens leugenachtige verklaring. Zulk 
eene aanklacht tegen den kerkeraad ware misschien even gewenscht 
voor de eer des kerkeraads, die door deze handelwijze der Synode 
beleedigd wordt, als voor de eer van Dr. Zaalberg, die zich zelf 
doodgelasterd genoemd heeft. 

De tweede overweging betreft de vraag, of Dr. Zaalberg^ 
al of niet in openbaren strijd is met den geest en de 
beginselen van de belijdenis der Hervormde kerk. 
De Synode beantwoordt die vraag ontkennend. Wij laten dat 
oordeel geheel voor hare rekening. 3iisschien is de tijd niet 
verre meer, dat beslissing in zoodanige kerkelijke vragen, door 
den loop der omstandigheden, voor den burgerlijken rechter ge- 
bracht zal moeten worden. Ik zoude in zoodanig geval den 
pleitbezorger bewonderen , die den moed had om zijne scherp- 
zinnigheid te wagen aan het bewijs dat de uitspraken van Dr. 
Zaalberg overeenkomstig zijn met den geest en de be- 
ginselen van de belijdenis der Nederlandsche 
Hervormde Kerk. Het zonderlinge geval zoude kunnen 
voorkomen dat de man zelf, om wiens wille dit pleit zoude 
gevoerd worden, naar zulk eenen pleitbezorger niet wilde 
zoeken. Mijn vriend en medebroeder Gunning is waarschijnlijk 
niet in dwaling bij zijn overtuiging, dat Dr. Zaalberg zelf. na 
van deze uitspraak gebruik gemaakt. te hebben, (ik zoude liever 
zeggen, — na deze uitspraak in zijn voordeel te hebben zien 
gebruiken) tmet al wat eerlijk is in zijn gemoed, haar van 
zich werpt.» (i) 



(1) Blutcht den Geest niet uit. Toespraak den 2den Augustus 1868 ut de 
uitspraak der Synode in zake Dr. .1 C Zaalberg Pz. , tot de Hervormde 
(ieroeente te 's Gravenhage dooi J. H. Gunning Jr. gehouden. 
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Ik acht het bijna onnoodig na kennisneming van dit allerzonder- 
lingste oordeel der Synode nog het oog te vestigen op hetgeen de Sy- 
node wil , dat men niet zal voorbij zien , dat Dr. Zaalberg namelijk 
verklaard heeft (Verboden preekM.Zk) zijne vroegere gemoedsbezwa- 
ren aangaande zijne verhouding . tot de kerk thans slechts in hun 
betrekkelijk gewicht te erkennen , en (aldaar bl. 28) n u door hooger 
aandrift gedreven op die bezwaren den ban te leggen. Men be- 
denke echter, dat op bl. ±\ der Verboden preek de aangehaalde 
woorden (het woordje slechts is niet door Dr. Zaalberg ge- 
bruikt) , juist niet in zulk een verband voorkomen , dat er reden 
was om er dat woordje slechts in te vlechten, waardoor de 
beteckenis, in den zin der Synodale mededeeling daaraan te hechten; 
niet weinig wordt verhoogd. Men leze zelf die bladzijde na in 
Dr. Zaalberg's Verboden preek. Voorts, al ontleden wij de 
uitdrukking, door Dr. Zaalberg (bl. 28) gebruikt: op bezwa- 
ren den ban te leggen, niet in alle nuchterheid, dat er 
bezwaren waren en bleven, staat toch altijd vast. De 
Synode uitgaande van de meening dat Dr. Zaalberg's bezwaren 
hoofdzakelijk bestaande kerkelijke vormen en instellin- 
gen betreffen , troost zich verder met de gedachte, dat Dr. Zaal- 
berg zal blijven bij al zijn doen en hervormen binnen 
de perken der kerkelijke wel. Voorzeker, dat heeft Dr. 
Zaalberg beloofd. (Verboden preek bl. 28). Maar als ik regle- 
mentaire vergrijpen zóó gewichtig achtte , als menigeen doel 
in kerkelijke rechtsgedingen, ik zou, geloof ik, Jniet voorbij 
^ien, wat toch Dr. Zaalberg ook beweert (aldaar bl. 27) «dat de 
godvruchtige geest voor de usantiën der kerk niet zoo maar 
behoeft te wijken », of wat hij belooft, als hij zegt, dat hij 
hare gebruiken eerbiedigen zal , « alleen voor zoo verre zij de 
geeslen niet binden » t. a. p. Ik kan eigenlijk niet gelooven , 
dat de Synode] ernstig gemeend heeft , wat ?ij hier zegt en 
dacht bij mij zei ven : waarmede en met wie toch eigenlijk 
wordt hier de spot gedreven? Met Dr. Zaalberg? Hij heeft 
immers openlijk genoeg met kerkelijke gebruiken gebroken 
en gansch niet onduidelijk b. v. gezegd, hoe weinig hij 
zich t' huis gevoelt in de kerkelijke doopsbediening. Met 
de gemeente? Ik geloof niet, dat zij allereerst en aller- 
meest voor zuiver Kerkelijke wetten en vormen en instel- 
lingen hel harnas zal aantrekken. Mei het begrip van wet? 
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Men zoude het bijna gelooven , als men kennis neemt van 
hetgeen de algemeene Synode van dit zelfde] jaar betrekke- 
lijk de doopsbedien ing , dd. 17 Julij 1868 ter algemeene 
kennis gebracht heeft. Zij wil geen uitspraak doen over de t 
wettigheid of onwettigheid des doops, die met afwij- 
king van bestaande gebruiken geschied zoude zijn, keurt 
nogtans elke willekeurige afwijking , die aan den Doop zijn 
eigenaardig karakter ontneemt, ernstig af, en acht het 
niet slechts wens c hel ijk. maar zelfs in de gegeven omstan- 
digheden noodig dat de Doopsbediening voortaan met dever- 
eischte eenparigheid naar de gebruikelijke formule ge- 
schiede. Na dit alles gehoord te hebben vraagt men : wat nu ¥ 
Is men schuldig tegenover de kerkelijke wet al of niet , als 
men de gebruikelijke formule der Doopsbediening niet gebruikt? 
Ik weet het niet — die het weet, zegge het. — Maar dit weet ik , 
dat het zeer wenschelijk is en noodig dat dit schier on- 
overtrefbaar staaltje van gebruik van ijdele woorden nooit 
als model in zake van wetgeving gebruikt worde. Intus- 
schen als de Synode soms (het is een opmerkelijk samen- 
treffen) bij deze overweging, welke wij bespreken, het be- 
grip wet eenigszins in gelijken zin heeft opgevat, als door- 
schemert in die Synodale aanschrijving aangaande den Doop 
dan stemmen wij haar gaarne toe , dat Dr. Zaalberg zich houden 
zal binnen de perken der kerkelijke wet. Maar het komt 
mij voor , dat de Synode zelve begrepen heeft , dat hare rede- 
neeringen hier uiterst zwak waren. Misschien bedrieg ik mij, maar 
het treft mij. dat reeds in deze overweging een woord is 
gemengd over orde en rust, waarover eigenlijk de volgende 
overweging handelen zal. Is dat eene vergissing? — of was dat 
om eenig gebrek te vervullen? 

Ik sta er niet lang bij stil , want het is alleen belangrijk om 
het vreemde der vergissing in eene uitspraak , waarvan overigens 
de orde — ik geef er gaarne dien lof aan — uitnemend is. 

Wij gaan over tot de volgende overweging, waarbij onder- 
zocht wordt, ofDr. Zaalberg zich aan verstoring van orde en 
rust heeft schuldig gemaakt. De Synode gebruikt weêr het attest 
des kerkeraads om een tijdperk af te sluiten. Hetzij zoo. Van orde 
en rust was echter juist bij dat attest geen sprake. Een vonnis 
wegens rustverstoring had Dr. Zaalberg zeker niet ten zijnen 
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laste. Of overigens orde en rust ook vroeger of later door Dr. Zaal- 
berg verstoord is, had de Synode hier moeten onderzoeken. Van 
zoodanig onderzoek blijkt hier niets. Eene overweging als deze 
geeft weinig stof tot nadenken. Wij gaan haar te eer voorbij 
dewijl ook bepaaldelijk op dit punt van meergemeld art. 3 door 
den kerkeraad geen aanklacht tegen Dr. Zaalberg is ingediend. 

Hierop volgt de verklaring dat Dr. Zaalberg zich niet aan ver- 
zuim in de waarneming zijner bediening heeft schuldig gemaakt. 
De kerkeraad heeft daarover ook voor zoo ver mij bekend is vol- 
strekt niet geklaagd noch vóór, noch nadat het attest van ge- 
zette waarneming van den predikdienst is afgegeven. Slechts 
ééne zaak wil ik naar aanleiding van deze overweging opmer- 
ken. Het Provinciaal Kerkbestuur heeft — ik wil het aannemen — 
gedwaald, toen het in zijne uitspraak van 13 Mei 11 op dienst- 
verzuim wees. Maar gaf dat der Synode recht om te schrijven, 
dat uit het verzoek des kerkeraads aan Dr. Zaalberg gedaan , 
om zich van den predikdienst te onthouden niet zonder reden 
door Dr. Zaalberg werd afgeleid, cdat hij allermeest nog 
aan den wensch des kerkeraads zoude voldoen, 
wanneer hij zich vooreerst ook van alle overige de e- 
len van zijn dienstwerk onthield?* Ik weet niet welken 
indruk deze woorden op de leden van het Proviuciaal Kerkbe- 
stuur van Zuidholland gemaakt hebben. Maar ik denk hier met 

/ het oog op het woord allermeestof weer aan sarkasme, of aan 
zeer gevaarlijk gebrek in het spraakgebruik. 

Zoo is het een na het ander ter zijde gesteld. Dr. Zaalberg 
zal van alle schuld worden vrijgesproken — maar neen, daartoe is 
toch te veel gebeurd , daartoe zijn de omstandigheden te ernstig. 
Gelukkig blijft er nog een enkel woordje over in art. 3. Daar 
wordt, behalve van verzuim, wat wij reeds bespraken, bij de 
vierde zaak, die aanleiding kan geven tot het toepassen van ker- 
kelijke tuchtmiddelen , ook nog gewag gemaakt van vergrijp 

^.in de uitoefening van kerkelijke betrekkingen. Daar. 
aan klemt de Synode zich vast en schrijft verder in het positieve 
onderdeel — naar boven gemaakte onderscheiding — van het 
positieve gedeelte der uitspraak aldus: 

Overwegende echter, dat het niet te ontkennen valt dat in de 
-Verboden preek» die by de bezwaarschriften is overgelegd bij her- 
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haling een zeer ruwe , bittere en soms zelfs uitdagende toon doo 
Dr. Zaalberg tegen zijn vermeende of wezenlijke tegenstanders wordt 
aangeslagen , en dat daarin bij herhaling allerlei hartstogtel'yke , stui- 
tende en beleedigende uitdrukkingen voorkomen, waarmede de schry ver 
zijne veelsoortige grieven en veeten uitspreekt en zich over of tegen 
bijzondere personen uitlaat, waarvan onder anderen als voorbeelden 
gelden kunnen het verwijt tot zyne hoorders, bladz. 6, dat hy om 
der waarheid wille verplicht is, het verhaal dat zij sedert maanden 
elkander hebben opgedischt, omtrent de weigering van ontslag en pen- 
sioen , onder de vele en laffe leugens te rangschikken die men 
goedgevonden heeft over hem uit te strooijen ; bladz. 14, 't was 
meer dan tijd om mij zei ven eens te vertoonen te midden van 
die schandalen. Van den dag tot den dag moest ik er (te 's Hage) 
blijven en wat ik in die dagen heb ondervonden en doorleefd zou 
een boekdeel kunnen vullen, waarvan de lezer niet gelooven zou 
dat zóóveel boosaardigheid in zoo weinig t'yds door een enkel mensch 
zou kunnen worden doorleefd; bladz. 19, de redenen waarom ik 
volgens de meesten uwer ben heen gegaan als dat ik om schulden 
weg moest , dat ik door de orthodoxie was omgekocht , dat ik natuurlijk 
wel wist wat ik deed , en zoo voorts , laat ik aan u zeiven ter ver- 
dere behandeling over; bladz. 20. Zijn de lafhartigen . die mij najaren 
lange vriendschap in den steek lieten, omdat zij de oogen der aan- 
zienleken dienden of eenige stuivers bij hunne vriendschap verloren , 
in kloeke en trouwe lieden veranderd, verfoeijende allen godsdienst om 
den broode, verachtende alle geveinsdheid , afzweerende alle beginsel- 
loosheid en lalfe menschenvrees ? bladz. 23, 24, Hier ben ik, boos- 
aardige leugenaars ! Wat wilt gij van mij '? bladz. 30. Legt nu uwe 
pijlen aan , maar schiet zeer hoog. Hoe hoog kan uw smaad en laster 
wel stijgen ? Nog hooger t Waarlijk nog hooger? Ontzettend ! . . . . Maar 
ik verzeker u dat de hoogte van uwen haat nooit stijgen zal tot de 
hoogte van mijne verachting. En om niet meer te noemen, bladz. 31 
« Gemeente van 's Gravenhage ! daar staat hij dan weder voor u , de 
man , die zooveel slechts heeft gepleegd en hij had wel lust en recht 
om eenigen uwer eens afzonderlijk op te roepen. Gij naamlooze brief- 
schrijver uit den deftigen stand , die de stad met de schandelijkste 
leugens hebt vervuld en die voortaan zoo voorzichtig moet worden 
om, als gij weder eens menschenlevens vergiftigen wilt en door en 
door gemeene epistelen uitzendt, u zeiven niet weder alzoo te verraden. 
Gij beweldadigde , die na jaren lang van myne weldadigheid te hebben 
geleefd en zelfs de laatste zestig gulden , die ik in huis had , van myne 
barmhartigheid te hebben afgebedeld, nu, om aan uwe zwendelary 
de kroon op te zetten, aan vriend en vijand verhaalt, dat ik u het 
geld, in den naam der liefdadigheid door my' vergaderd, heb ont- 
houden, ontstolen. Gy menschen, die ik zal hebben opgelicht, bena- 
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deeld of bedrogen , en gij slecht betaalde winkeliers ot' andere mis* 
noegde schuldeischers , die ik hier openlijk oproep om u, indien gij 
dan werkelijk bestaat, in 't licht en onder getuigen aan mij te ver- 
toonen , gij onreine zielen ■ enz. ; 

Overwegende dat Or. Zaalberg door dit een en ander op zeer 
lakenswaardige wijze en door geenerlei omstandigheden te regtvaardi- 
gen, de heilige roeping en verpligting van den Christen-leeraar , waar 
hij als voorganger tot stichting der gemeente optreedt, verloochend 
heeft en tevens jammerlijk misbruik heeft gemaakt van de vrijheid 
den voorganger bij de openbare godsdienstoefening verleend, daar de 
opmerking , dat de Verboden preek niet op den kansel is uitgesproken , 
hter geenszins tot verschooning kan gelden, aangezien dit uitspreken 
alleen verhinderd is geworden door omstandigheden onafhankelijk van 
Dr. Zaalberg en zelfs in lijnregten stryd met zyn bepaald voornemen 
en verklaarden wensch, zoodat hij dan ook niet geaarzeld heeft haar 
als verboden preek te qualiüceren en als zoodanig door den druk 
openbaar te maken; 

Gelet op het verweerschrift van den bezwaarde, waarin hy zich 
zeer onbehoorlijke aantygingen en onbroederlyke uitspraken veroorlooft 
jegens arabtgenooten en andere kerkelijke personen en collegiën, 
hetgeen evenwel, hoe ook al te keuren, niet te zeer in aanmerking 
mag komen, daar hierdoor ligtelijk schade zou worden gedaan aan 
het heilig beginsel van vrije verdediging, hetwelk ook dan nog moet 
geëerbiedigd worden, al wordt het onchristelijk misbruik daarvan 
ernstig afgekeurd ; 

Regt doende in hooger beroep: Oordeelt de bezwaren tegen 
de wederoptreding van ür. J. C. Zaalberg Pzn., als Predikant te 
*8 Gravenhage , ingebragt in zoo ver gegrond als de «Verboden preek,» 
die bij de bezwaarschriften is overgelegd een vergryp van Dr. J. C. 
Zaalberg Pzn. daarstelt in zijne Kerkelyke betrekking en dus Art. 3 
van het Reglement voor Kerkelijk opzigt en tucht op hem behoort te 
worden toegepast, en het voorts dringend noodig achtende dat Dr. Zaal- 
berg na dit vergrijp zich tot de hervatting van zijn heilig dienstwerk 
met kalme bezadigdheid , heiligen ernst en onder ootmoedige overden- 
king voorbereide; 

Gelet op Art. 11 en 15 Algemeen Reglement, Art. 3, 4, 7, 21, 
22, 31, 32 , 33, Reglement Kerkelijk opzigt en tucht; 

Schorst den Predikant Dr. J. C. Zaalberg Pzn. in de waarneming 
van zyne Kerkelijke bediening voor een bepaalden tijd en wel voor 
den tijd van vier weken , te rekenen van den dag waarop deze uitspraak 
kracht van gewijsde zal verkregen hebben; 

Veroordeelt den bezwaarde in de kosten zoo in eersten aanleg als 
in hooger beroep gevallen; 

Beveelt dat deze beslissing in het officieel orgaan der Nederlandsche 
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Hervormde Kerk zal worden openbaar gemaakt, wanneer zij de geldig- 
heid eener eindbeslissing zal hebben verkregen ; 

Gelast dat afschrift van deze gezonden zal worden aan den Appel- 
lant, aan het Provinciaal Kerkbestuur van Zuid-Holland , aan het Classi- 
caal Bestuur van 's Gravenhage en aan den Kerkeraad der Nederduitsche 
Hervormde Gemeente te 's Gravenhage. 

Aldus gedaan in de Vergadering der Synode , gehouden te 's Gra- 
venhage , den 27 Juli 1868. 

Tegenwoordig: Dr. F. J. J. A. Jünius, President, Dr. W. Muur- 
ling , Praeadviseur , S. F. van Hasselt , Adviserend Lid en Secre- 
taris , en de gewone leden : Dr. H. Huijsers , Mr. H. Obreen , 
D. Hendriksz, P. A. van der Scheer, J. G. Verhoeff, Dr. J. P. 
Bscher, Dr. W. B. J. van Eijk. 

(gei.) W. HUURLING. (get.) F. J. J. A. JUNIUS, Pretident. 

. S. F. VAN HASSELT, Secretaris. • II. HUIJSERS. 

■ II. OBREEN. 

• D. HENDRIKSZ. 

i P. A. VAN DER SCHEER. 

J. C. VERHOEFF. 

» J. P. ESCHER. 

» W. B. J. VAN EIJK. 

Voor eensluidend afschrift. 
De Secretaris der Algemeene Synode . 
S. F. VAN HASSELT. 

Wij hebben de lezing van de uitspraak ten einde gebracht en 
het vonnis gehoord. Dr. Zaalberg is schuldig verklaard aan ver- 
grijp in zijne kerkelijke betrekking en dus moet art. 3 
van het Reglement voor kerkelijk opzicht en lucht op hem toege- 
past worden. Ik acht deze handelwijze der Synode volkomen 
onwettig. Vooreerst de Synode gebruikt als bron van grieven 
de Verboden preek van Dr. Zaalberg. Maar is zij toerekenbaar, 
naar den maatstaf, waarmede de toerekenbaarheid van den A [scheids- 
groet beoordeeld is? De Synode heeft gezegd dat de Afscheids- 
groet is opgesteld in een tijdperk waarin van geen volkomen 
herstelling van de h yperaesthesia nervosa sprake kon zijn. 
Ik kom daarop niet terug, maar ik vraag : op welken grond be- 
slist de Synode, dat de Verboden preek voor 2 Februarij bestemd 
en op 9 Februarij II. uitgegeven, wel toerekenbaar is, 
terwijl toch Dr. van Woerden eerst 12 Februarij heeft 
getuigd: het geneeskundig attest van Dr. Broüwer Starck 
heeft thans alle kracht verloren? Ik zie niet in, dat hetmoge- 
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lijk is dit bezwaar, dat ik tegen deze uitspraak laat gelden . up 
te heffen. En zoo de Synode zich hierop niet verantwoorden kan. 
het is des te bedenkelijker, dewijl de aanhalingen uit de Ver- 
boden preek eigenlijk slechts zooals de Synode zelve het noemt, 
toon en uitdrukking betreffen. Is het geen onrecht, als 
toegerekend wordt, wat niet toerekenbaar geacht moest worden 
op een gegeven standpunt van beschouwing? Maar dit is het 
eenige niet, waarom ik de eerlijkheid dezer rechtspleging wraak. 
De Synode gaat uit van de gedachte dat de verboden preek 
in der daad is uitgesproken en beweert, dat het uitspre- 
ken daarvan «alleen verhinderd is geworden door omstandig- 
heden onafhankelijk van Dr. Zaalberg en zelfs in lijnrechten 
strijd met zijn bepaald voornemen en verklaarden wensch.» De 
redeneering zoude onberispelijk zijn als zij niet op een misverstand 
steunde. Het uitspreken is zeker alleen verhinderd door om- 
standigheden onafhankelijk van Dr. Zaalberg; maar dat zij zóó, 
als zij in druk gegeven werd, zoude zijn uitgesproken, kan 
niemand met recht beweren , dewijl zeer goed de veronderstel- 
ling plaats kan vinden, dat Dr. Zaalberg niet door andere om- 
standigheden maar door eigen beter inzicht geleid, de meest 
hinderlijke woorden en uitdrukkingen bij het uitspreken gewij- 
zigd had. Wat nu de kracht betreft door de Synode aan den 
titel preek toegekend, ik heb alleen te vragen, is b. v. ook 
het stuk uitgesproken, dat door den heer J. van Delden Bz. 
Litt. Hum. Cand. in 1865 in den akademischen boekhandel van 
P. Engels onder den titel : Eene klassieke preek werd uitge- 
geven? Zie ik goed ., dan blijft er weinig over van den inhoud 
der overweging, die de Synode laat volgen op de bedoelde 
aanhalingen uit de Verboden preek. De Synode heeft echter 
daarenboven gelet op het verweerschrift van den bezwaarde, 
«waarin hij zich zeer onbehoorlijke aantijgingen en onbroe- 
«derhjke uitspraken veroorlooft jegens amptgenooten en andere 
«kerkelijke personen en collegiën.» Ik geloof dat hierbij gezon- 
digd is legen art. 21 van het Reglement voor kerkelijk opzicht en 
tucht , dat uitdrukkelijk beveelt, dat de feiten, welke het onder- 
werp ter beoordeeling hebben uitgemaakt, nauwkeurig moeten 
worden omschreven.» Of de woorden onbehoorlijk en on- 
broederlijk wel nauwkeurige omschrijving aangeven , betwijfel 
ik. Doch dit in het voorbijgaan. Van ernstiger aard is een ander 
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bezwaar. Gesteld, dat liet feit . dal Dr. Z v.\lblru i wij komen hier 
op de overweging welke wij reeds bespraken terug) «op zeer 
«lakenswaardige wijze en door geenerlei omstandigheden te recht- 
vaardigen , de heilige roeping en ferpligting van den christen 
«leeraar waar hij als voorganger tot stichting der gemeente op- 
treedt, verloochend heeft er tevens jammerlijk misbruik gemaakt 
«heeft van de vrijheid den voorganger bij de openbare godsdiens- 
«oefening verleend,» behoorlijk geconstateerd ware — wat 
wij hebben ontkend — dan zoude er onzes inziens misschien reden 
zijn, om hierbij aan onchristelijken wandel te denken, 
waarvan de Synode Dr. Zaalberg heeft vrijgesproken, maar er 
is volstrekt geen recht., om aan vergrijp in de uitoefening 
van kerkelijke betrekkingen te denken. Het is opmerkelijk, dat 
dan ook geheel willekeurig in de eindbeslissing gesproken wordt 
van een vergrijp van Dr. Zaalberg in zijne kerkelijke betrek- 
king. Daarbij is de term van art. 3 uitoefening van kerke- 
kelijke betrekkingen over het hoofd gezien. Had men zich 
daaraan gehouden, men zoude, geloof ik, hebben bespeurd, dal 
men dit gedeelte van art. 3 ten onrechte toepaste. Ook uit deze 
(onwillekeurige?) verandering in de woorden van art. 3 vind ik 
eenen gewichtigen grond van bezwaar. Maar ik heb niet noodi? 
langer hierbij stil te staan. Mijn betoog spoedt ten einde. Dat 
deze Synodale uitspraak moet, en, als zij herzien wordt, zal 
vernietigd worden , staat bij mij vast. 

Ik vestig nog op ééne zaak de aandacht. In deze uitspraak is 
terecht bij de conclusie aangaande de vernietiging van het vonnis 
van het Provinciaal Kerkbestuur , volgens art 35 Reg lemen t 
voor opzicht en tucht, de formule gebruikt: «recht 
«doende in hooger beroep vernietigt enz. en doet 
«uitspraak, zoo als de Synodemeent dat in eersten 
«aanleg had behooren te gesch ieden. » Maar in de eind- 
beslissing is , geloof ik , een fout gemaakt. Aldaar had , dunkt 
mij, moeten herhaald worden (misschien met weglating van het : 
rechtdoende in hooger beroep) de formule : de Synode 
doet uitspraak zoo als zij meent dat in eersten aanle g 
had behooren te geschieden. Die herhaling heeft niet plaats 
gehad en men leest door dat verzuim nu in de uitspraak der 
Synode, dat zij recht doende in hooger beroep, de be- 
zwaren tegen enz. in zoo verre gegrond acht, enz. en 
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den predikant Dr. Zaalbehg schorst, eene uitspraak welke zoo 
als zij hier wordt voorgesteld , als in hooger beroep geschied 
voorkomt, terwijl zij in eersten aanleg gedaan is. Ik meen dat 
hier een verzuim heeft plaats gehad en bedrieg ik mij daarin 
niet dan is ook dat verzuim voor hel rechtmatige behoud van 
het vonnis zeer nadeelig. Ik wil echter gaarne erkennen , dat 
deze fout gemakkelijk verontschuldigd kon worden , als de g e- 
heele uitspraak met de bepalingen en de eischen vanhetRegle- 
lement van opzicht en tucht in verband stond, en vind dus 
hier eene reden te meer voor de reeds door mij uitgesproken 
meening, dat eene verbinding van twee ongelijksoortige dingen , 
zoo als in deze uitspraak te vinden is, geene aanbeveling ver- 
dient. 

Hiermede eindig ik mijne kritiek. Ik wensen voor de waardig- 
heid der kerkelijke rechtspleging en voor de eer van ons hoogste 
Kerkbestuur, dat de Kerkeraad van 's Hage die herziening 
««vraagt van deze uitspraak bij de volle Synode, in dit verzoek 
ontfankelijk kan verklaard worden en de Algemeene Synode 
dus gelegenheid zal hebben geheel of gedeeltelijk den smaad uit 
te wisschen, door dit in zijne gronden uiterst zwakke, in zijne 
overwegingen voorbeel^-deloos- lichtvaardige , in zijne eind- 
beslissing volstrekt onrechtvaardige en mijns inziens bovendien 
ook in den vorm onwettige vonnis over onze kerkelijke rechts- 
pleging geworpen. Met groote belangstelling wacht ik den afloop 
af dezer zaak, en zoo iemand mecnen mocht, dat ik deze uit- 
spraak te scherp heb veroordeeld, die verneme nog eenmaal, dat 
hel mij hierbij om personen in het allerminst niet te doen was 
en vergete niet, dat de kritiek is: 

Als een hooghartig kind van koninklijken bloede 
Dat licht verbolgen cn ontsticht , 
De zilv'ren rijzweep zwiert door 't luchtruim en in woede 
Den hoov'ling striemt door 't aangezicht. 
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